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Bioética e diversidade

Hubert Lepargneur”

INTRODUCAO

Se a diversidade nio existisse, nao existiria nada, e o
siléncio na vacuidade absoluta seria completo. Nio ¢ por
acaso que, com a religiosidade do sapiens, comega o sonho
da transcendéncia pelo pluralismo de divindades que com-
partilhariam as forgas césmicas que enfrentamos. O Ser,
a Natureza, o Sentido, essas trés entidades explodem em
entidades divinas incomensurdveis. Uma bioética, mesmo
principiante, ao nascer, nio pode escapar dessa realidade
ou imagem, desse contexto. O que ¢ a personalidade sendo
um exemplar dnico, individual, no seio de uma infinita
diversidade? Mas procedamos ponto por ponto.

A bioética tem diversos sentidos desde seu embrido e
isso ndo a unifica. A bioética pode significar a construgao
articulada de principios que geram normas de avaliago e
deagio frente a fendmenos sanitdrios sadios ou patoldgicos
do ser vivo, eminentemente do ser humano. Procura-se,
entdo, uma solucdo satisfatéria para superar um defeito,
um sofrimento, aprimorar a vivéncia individual ou co-
letiva. Nessa perspectiva, encontramos construgdes mais
ou menos sébias que nao desafiam a moral e prometem
maior satisfagao no viver individual ou coletivo. Sao fru-
tos da observagio, da imaginagio, do saber cientifico ou
experimental, da ousadia na performance. Publicam-se,
assim, tratados de bioética de inspiragio catélica ou pro-
testante (com suas variantes), bioéticas de inspiracio
ortodoxa ou israelita, mugulmana ou agndstica, ou em
seguimento a alguma antropologia menos convencional,
asidtica ou de inovagio empirica. A medicina é uma arte
que repousa nao apenas sobre uma experiéncia milenar
flexivel, evolutiva, aberta a inovacges e descobertas, mas
também sobre uma antropologia implicita, geralmen-
te carregada de decorréncias éticas. Tudo isso flutua na
diversidade ou diversificacdo, reflexo de uma filosofia,
de uma mitologia ou de uma religido, de uma doutrina
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ou ideologia. Tal polarizagao ajuda a unificar um siste-
ma bioético, nem sempre rigido ou completo, oferecido
a liberdade ou & improvisagao de agente, individual ou
coletivo, desafiado por um problema concreto.

Outro sentido do termo “bioética’, complementar
mais do que oposto ao anterior, refere-se a uma coletivida-
de (conselho, comité, congresso, reunides frequentemen-
te institucionalizadas e periédicas) que procura discutir,
entre agentes interessados, mas ndo supostos uninimes
em suas avaliagdes e decisoes, no desafio, no problema, na
organiza¢o do dominio da satide individual ou coletiva.
Esse terreno da bioética, portanto, nio ¢ fixo, nao ¢ dog-
madtico, mas procura uma certa convergéncia das opinioes
dos participantes, ou, pelo menos, sua melhor informa-
¢do no aproveitamento do saber dos outros. E histéria e
ndo tratado doutrinal. A Organiza¢ao Mundial da Sadde
pertence mais ao segundo sentido, com suas finalidades
préticas dependentes das pendéncias da época e da diver-
sidade das regioes.

ABSOLUTO E DIVERSIDADE

O que nio ¢ relativo ¢ absoluto, mas que significaria
uma multiplica¢do de absolutos? Em torno de nds, temos
que lidar com realidades condicionadas, notadamente no
campo sanitdrio. Deus, o Absoluto, recusou-se a se identi-
ficar com um nome préprio: “Aquele que é”.

Ao se saber associados, coexistentes durante séculos, a

religido e a ciéncia lutaram pelo poder. A Igreja lutava

para defender o poder total que tinha durante a Cris-
tandade. Na atualidade, hd setores do Cristianismo
que lutam ainda para defender esse poder total. S30 os
movimentos fundamentalistas fortes em Roma e mo-
vimentos fundamentalistas protestantes dos Estados

Unidos... O Cristianismo nada ensina sobre Deus,

sendo que nada se pode saber de Deus. De Deus sabe-
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mos que estd aqui, mas nao sabemos o que é. Jesus diz
o que o Pai quer. Ensina uma pratica, mas nio ensina
uma doutrina sobre Deus.

Essas linhas sdo apenas o condensado de uma reflexio
de J. Comblin, que sugere a0 mesmo tempo a relatividade
e a extrema diversidade do mundo no qual estamos imer-
gidos e do qual somos infimos elementos, sem prejuizo
pela dignidade de nossa personalidade humana.

De certo modo, a diversidade se opde ao Absoluto
que abragaria a totalidade do Ser. Mesmo Spinoza, que
praticamente divinizou o cosmos (fazendo dele, portanto,
o Absoluto), estava consciente da extrema diversidade em
que vivemos. Antes dele, S. Tomds de Aquino professou
que de Deus sabemos apenas o que Ele nio ¢ (e o que ele
revelou por profetas e pelo seu Verbo encarnado a respeito
do amor e do agir humano). Ainda antes de Tomds de
Aquino, o filésofo-tedlogo Pseudo-Dionisio, no século V
d.C. (que S. Tomds citou 1700 vezes), concentra sua refle-
xdo sobre o processo que principia no Uno para retornar
a0 Uno, mediante o que, senio o multiplo da diversidade
das criaturas? O tempo e o espago sdo os condicionantes
principais do ser vivo, objeto da bioética.

A respeito da leitura da Revelagdo biblica, a grande
revolu¢do, que nao terminou, é a revolugiao hermenéu-
tica, que fez passar nosso entendimento, da literalidade
univoca, fundamentalista, ao simbolismo, 4 analogia, isto
¢, a diversidade dos sentidos, que, na realidade, domina
sempre nossa linguagem, desde os mitos até a poesia, os
contos, as matemadticas e, no fundo, todas as ciéncias sem
as quais nio haveria progresso tecnolégico nem sério
diagndstico bioético. Entender, compreender, ¢ sempre ir
além do sinal material que parece univoco, para se abrir
sobre certa diversidade. A nossa mente se move numa
diversidade de sentidos como nosso corpo numa diver-
sidade de objetos. E o que ¢ a bioética sendo a reflexdo
que nos guia para aderir a interpretagao mais plausivel dos
sinais patoldgicos, dos sinais vitais em geral?

FUNDAMENTALISMO VERSUS DIVERSIDADE

O fundamentalismo prega ou usa uma unanimidade
ficticia na leitura e compreensao dos textos. O diagnéstico
médico é, também, uma interpretagao dos sinais corpo-
rais, o que parece eliminar um estrito fundamentalismo
em medicina; pelo menos o conceito de bioética o des-
carta da dialética bioética. A necessdria ciéncia deve aqui
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ser complementada pela intui¢o que inspira toda arte.
Os sintomas e andlises s@o como as letras que o terapeuta
deve observar, decifrar, interpretar.

Um dos episédios mais marcantes na evolugao das
disciplinas humanas foi a luta contra a evolugao darwi-
nista, notadamente nos Estados Unidos, a partir de 1920.
A ingenuidade fundamentalista ¢ tdo dificil de derrubar
que, até no século XX, Roma negou o fenémeno his-
térico da evolugdo dos dogmas (sobre este ponto o Pe.
Chenu foi expulso da reitoria do Teologado dominicano
do Saulchoir). O teatro principal da luta contra a evolu-
¢ao darwiniana foi o sul-oriental dos Estados America-
nos. Em 1920, o presbiteriano William J. Bryan langou
uma campanha contra os chamados liberais que ousa-
ram “interpretar” a Biblia, na época em que dois autores
alemaes (B. Kidd, The Science of power, e V. L. Kellog,
Headquarter Nights) vincularam o militarismo germanico
ao evolucionismo. Muito mais tarde, ouvimos a palestra
de um rabino que acreditava que o mundo foi criado ha-
via apenas 6.000 anos. Filésofos judeus alemaes, como
Herman Cohn (1842-1918) e Franz Rosenzweig (1886-
1929), nem sempre foram felizes ao tentar conciliar da-
dos da Tord com a razao, o Iluminismo. Evocamos esse
tema do fundamentalismo porque ele nao desapareceu,
notadamente no universo islimico. Curiosamente, #lemds
iranianos foram frequentemente mais avangados que 7a-
drasabs (escolas religiosas) egipcias. Outra razao é que a
evolugao darwiniana, com os matizes que podemos lhe
ajuntar hoje, desempenhou e desempenha importante
papel na produgio e difusio da diversidade que estamos
examinando numa perspectiva bioética.

A secularizagao da cultura provavelmente prossegui-
14, aumentando a democracia e a liberdade de expressao
que normalmente comporta, em beneficio, portanto, da
diversificacdo cultural e da restricao do fundamentalismo.
Sao fenébmenos de evolu¢ao geralmente lenta e sujeitos a
recuos. Os mugulmanos que penetram irresistivelmente
em paises europeus, como a Fran¢a, nao admitem que
médicos ginecélogos, homens, portanto, cuidem de suas
mulheres.

A RAZAO DE SER DE CERTA DIVERSIDADE

Se ninguém neste mundo ¢ possuidor da Verdade ab-
soluta, completa, certa, intangivel, a diversidade aberta
as discussoes e até a contestagbes é benéfica, eminente-
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mente em medicina, que usa a ciéncia, sendo, todavia,
arte. Tal ¢ precisamente o lugar e papel da bioética. Nin-
guém impede que se construam sistemas mais ou menos
fechados, da organizagdo racional ou reveladas, bioéticas
concebidas por uma pessoa ou um grupo ad hoc. A razio
humana procura legitimamente coeréncia, tanto interna,
em nivel das intui¢des e conceitos ou raciocinios, quanto
em nivel de compatibilidade e adequagio com as obser-
vagOes e experimentagoes. Tais legitimas sistematizagoes
sdo de fato plurais e parcialmente antitéticas. H4 mais de
um caminho para chegar a Roma. As avaliagoes e proce-
dimentos sao de fato plurais, como as plantas de onde
extraem remédios. No entanto, principios diferentes po-
dem chegar a resultados equivalentes. Se terapias repou-
sando sobre esquemas fisiolégicos diversos podem curar
ou aliviar com resultados préximos, como experimenta
o paralelismo da medicina ocidental tradicional, da me-
dicina chinesa ou de certas préticas empiricas, outras sao
mais sofisticadas, como o neuro-enhancement, que preten-
de aumentar a fun¢io neurocerebral. Assim também, nas
bioéticas, podemos imaginar uma diversidade de estilos
e evolugdes, como ilustra o compéndio “Ibero-American
Bioethics” retratando diversificagoes bioéticas na histéria
das Américas.

Isso leva, entretanto, a supor que os membros de um
grupo de discussdo bioética devem estar de acordo sobre
certos conceitos, certos valores, certa racionalidade na dis-
cussao, mas que o critério supremo da validade de trocas
¢ o reconhecimento do valor do resultado, da discussio
ou da experimentagio. De fato, a diversidade que exami-
namos sob vérios Angulos existe ndo apenas nos pontos
em discussio, na matéria a ser esclarecida, mas também
e essencialmente entre os membros do grupo: por isso,
recomenda-se sempre a inclusdo no grupo de profissionais
de especialidades diversas e mesmo de profissdes diversas,
como juristas, economistas ou socidlogos, enfermeiras,
administradores e simples doentes. Temos sempre algo a
apreender de pessoas diferentes, de opinibes diversas das
nossas, o que nio significa adesao aquilo que nos parece
errado ou contrdrio A nossa ética. Precisamos da ddvida
para progredir, da contestagdo para avangar, do fracasso
para corrigir.

A razio de ser da abertura ao pluralismo, isto é, o que
o justifica, é o fato de que nosso pensar nio abarca a to-
talidade da Realidade que chamamos “verdade” ou “Ser”.
A prépria ciéncia reconheceu aos poucos seus limites e
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sua falibilidade. Segundo Karl Popper, ao considerar uma
teoria ou explicagdo cientifica, ela deve ser considerada
como certa até prova do contririo, isto ¢, a existéncia de
uma ocorréncia certa que a contradiz. Por isso, a ciéncia
multiplica as experimentagbes em torno das dificuldades
de compreensdo. A imaginagao, fonte da criatividade, sem
excluir acasos imprevisiveis, nao suscita apenas romances
de imaginagdo e poesias, mas alimenta hipSteses que exi-
girdo muito trabalho para saber se enriquecero a ciéncia.
Haveria limites a criatividade humana?

Depois do primeiro microprocessor (1972), os aper-
feicoamentos dobram a cada 18 meses (seis ciclos de pro-
gresso de dobragem por década enuncia a: lei de Gordon
Moore, fundador do Intel). A numeragio ou numeriza-
¢ao do saber livresco por Google e companhias, alargando
a difusdo do saber, refor¢ard a multiplicagao das inovagoes
e portanto da diversidade. Previa-se a decriptizagio do
DNA humano em dez anos, ocorreu em cinco.

HENRI BERGSON E A DIVERSIDADE

Bergson meditou sobre o tempo como a “quarta di-
mensio do espago’; falou em “dura¢io” humana, produ-
tora de formas especificas da diversificagao. Sua contribui-
¢ao mais original, combatida em sua época (ele demorou
a ser reconhecido), “A evolugao criadora”, desenvolve a
ideia da diversificagdao na criagdo, esbocada em “Ensaio
sobre os dados imediatos da consciéncia’: o real é sub-
metido a duas ordens diferentes, a geométrica (principios
intransponiveis) e a vital (de onde procede a maior diver-
sidade). O ser vivo nunca ¢ totalmente igual a outro indi-
viduo de sua espécie. “A metafisica da experiéncia integral
(de Bergson) atravessa todos os niveis da realidade pensa-
da, os da dura¢ao” (Vieillard-Baron). “Bergson estd aten-
to a fusdo entre o que vem da memdria e o que procede
da percep¢ao”. Dai resultam individuos diferentes mesmo
entre gémeos... A razio das divergéncias entre linhas de
evolugdo nao vem da prépria vida, mas dos obsticulos
encontrados, segundo o mesmo filésofo.

Mesmo no monismo de Spinoza, a realidade césmica
que nos envolve e da qual somos, estd em constante pro-
cesso de diferencia¢do criadora. Assim, a criagdo nio seria
um ato divino instantdneo ou quase (cf. a Génese), mas
um processo continuo de diferenciago, criando uma di-
versidade quase infinita. A prépria bioética nao escapa de
concernir o plano material e o reino das ideias, projetos,
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ensaios que do certo ou se dissolvem, cuja diversidade
se multiplica por causa das liberdades, ainda mais do que
dos determinismos. Onde h4 vida, a diversidade se mul-
tiplica, sobretudo no reio animal e humano. A diversi-
dade, criada pela intui¢ao que desemboca em atividades
mais ou menos livres, supera, portanto, a diversidade do
ser vivo nao humano: a Natureza admite portanto niveis
de diversidade. A bioética situa-se num nivel dos mais
complexos, unindo o voluntdrio humano e processos in-
conscientes. Desde o “Ensaio sobre os dados imediatos
da consciéncia”, Bergson pensa o espago segundo a des-
continuidade espacial, mas isso nio esgota a diversidade,
notadamente em razio da “continuidade do movimento
da vida interior” que caracteriza a pessoa humana (Con-
feréncia de Madrid, 1916). A capacidade criadora do ser
humano revela o espirito. Oxald a diversidade sirva a sadia
complementaridade das riquezas de que dispomos para
um fim comum, desde que estamos j conscientes de uma
origem comum, senio de um fim comum.

A PESQUISA CIENTIFICA NAO PODE PARAR, NA
ESPERANCA DE CRIAR MAIOR DIVERSIDADE FELIZ

A metodologia da bioética apoia-se tanto sobre a ra-
za0 quanto sobre a observagao ou a experimentagao. Tem
de utilizar principios muito diversos e, portanto, escolher
os que melhor convém 2 situagio em foco, sem nunca
dispor do plano integral do universo. Isso vale até para
o ser humano. Como os psicélogos e os budistas, Pascal
considerava o ex em perpétua transformagio, o que deve-
ria criar alguma perplexidade em meio fundamentalista.
Bergson cultiva essa perspectiva desde o “Ensaio sobre os
dados imediatos da consciéncia” até a “Evolucio criado-
ra’: “a duragio do eu é criadora’. A ciéncia ¢, para essa fi-
losofia, a inteligéncia aplicada & matéria, em vista da agdo;
mas que a¢do seria mais propicia para a saide humana
que a bioética, seguida da aplicacao de suas conclusoes?

A diversidade bioética nao provém apenas do pro-
gresso das disciplinas médicas e do saneamento higiénico,
mas também dos avancos em outras formacoes cientificas
ou sociais. As biotecnologias provocam transformagoes
irreversiveis nas culturas, tanto nas partes técnicas como
nas conceituais, induzindo evolug¢bes nas concepg¢oes de
certos traumatismos e de algumas terapias que ultrapas-
sam os limites ou as capacidades do hospital. Como se
desenvolveram os procedimentos tocando a maternidade,
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desenvolvem-se os procedimentos que tocam a velhice, a
gerontologia e ao tratamento dos fins de vida. As preocu-
pagdes ecoldgicas, sadias e necessdrias, ou politicamente
exageradas, levantam de seu lado amplo terreno de refle-
xd0 bioética, que transborda sobre a politica urbana e o
biodireito. Exemplarmente, o que é patentedvel no corpo
humano e entre seus componentes ou produgdes? Outros
setores de inovagdes e preocupagoes abracam o campo das
nanotecnologias. Um médico de formagao cldssica, sem
especializacio em tais dominios, dificilmente seria compe-
tente para discutir a bioética do uso dos nanoelementos,
naturais ou artificiais, em medicina. Escapam 2 visualiza-
¢ao convencional, mesmo com novos detectores. Serd que a
fisica quantica abre o campo para um novo terreno de pes-
quisa e atuagdo bioética? A bioética vé, assim, abrirem-se
novos horizontes pela aparigao, por operagao humana ou
nio, de novos elementos capazes de interferir no equilibrio
natural de nossa fisiologia ou no equilibrio mental.

A quimica atual possui ingredientes e pistas para criar
novas formas de matéria e misturar matéria inerte e cé-
lulas vitais. Qual seria o limite da inser¢ao de elementos
materiais, de aparelhos ortopédicos, eletrdnicos, membros
artificiais, préteses de todo tipo, transplantes e membros
de diversas origens? A tradicional separagdo absoluta entre
o organismo humano e o organismo de outros animais se
alterou consideravelmente nos dltimos decénios. O virus
HIV e de outras doengas nos vém de animais, mas tenta-
mos utilizar muitas fungdes animais para corrigir algumas
de nossas deficiéncias. E pouco realista pretender eliminar
o mundo animal, no universo dos mamiferos e, sobretu-
do, no mundo dos ratos ou de outros animais middos,
do terreno de nossos laboratérios e experimentagoes. O
chimpanzé, por exemplo, tem um DNA muito préximo
do nosso. Apesar da excentricidade de alguns moralistas,
que pretendem distanciar-se dos ensaios com animais,
nio seria prudente e respeitoso pelo ser humano arriscar
sobre ele remédios ou inovagbes cirtrgicas de resultado
ainda desconhecido.

A questao do uso de células ou partes mais consisten-
tes de corpos animais levanta questoes tanto de biologia
sanitdria como de ética. A expressio de “dignidade hu-
mana’ reconforta nossa preocupagio ética, mas temos de
reconhecer que sua interpretagio, isto ¢, seu contetdo,
nao ¢ dos mais claros e definidos; ela pode mudar de um
autor a outro sem levantar objecdes. Além dessa legitima
preocupagio ética, é provével que nossos bioeticistas se
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preocupem mais com a viabilidade e compatibilidade fi-
sioldgica de tais jungdes, do que com o receio de permitir
que virus que nao prejudicam o animal possam transmitir
no corpo humano graves moléstias ou apresentar com ele
total incompatibilidade.

A estocagem de informagoes sobre o ser vivo ¢ ajuda-
da pela observagio e manipulagio animal, mas o actimulo
da diversidade em proveito do ser humano encontra sem-
pre limites em nome da famosa “dignidade”. J4 aludimos
ao perigo das quimeras. A tendéncia atual em certos auto-
res vai também no sentido de certo respeito aos animais,
sobretudo mamiferos, ao ponto que existe a esse respeito
um esbogo de biodireito. Em 2006, trés Universidades
inglesas pediram licenca para produzir embrides hibridos
homem-vaca, com o pretexto de melhor entender os me-
canismos da produgao e diferencia¢io das células embrio-
ndrias, contornando a falta de ovos humanos disponiveis
para a pesquisa.

Pretende-se, também, que nanociéncias poderiam
produzir sistemas fisico-quimicos introduziveis no cére-
bro humano e modificar os mecanismos da percepcao
sensorial. Interrogacoes éticas acompanham tais projetos
ou perspectivas de duvidosa sabedoria e questiondvel éxi-
to. Pode, aos poucos, a bioética modificar certos conted-
dos da ética tradicional no Ocidente?

A evolugao diz diversificagao, geralmente para alguma
melhoria, ou ser apta & enriquecer a familia, mas nem sem-
pre. Na bioética atrelada 4 ciéncia, as descobertas almejam
por vezes certa ambiguidade ou uma aparente melhoria
que custa tempo e fundos para comprovar seus beneficios
sobre doentes. A natureza, representada por virus ou mos-
quitos, por vezes resiste: o paludismo n3o foi supresso, mas
existe esperanga da cura da lepra. A maldria mata ainda en-
tre 1,7 e 2,7 milhdes de pessoas por ano (mais da metade,
antes dos cinco anos), infecta entre 300 e 500 milhées de
pessoas (na Africa sub-sadrica, no Brasil...). Vacinas foram
tentadas sem produzir os resultados esperados. A histéria
da paludologia mostra a dificuldade de passar do sucesso
em laboratdrio ao sucesso na populagio atingida. O proje-
to “Roll Back Malaria” almejou utilizar melhor os sistemas
sanitdrios locais, vinculados ao progresso socioecondmico,
tal como o que o Brasil atual conhece.

As mutagdes dos agentes patogénicos criam também
uma diversificagio das mais funestas. As inje¢des contra
gripes sazonais devem mudar seu conteddo conforme a
evolugao dos virus. Tais corptsculos sao dotados de gran-
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de facilidade de adaptagio ao seu meio para fomentar
novos ataques. O microcorpo invasor pode mudar, assim
como a terapia e a vacinagdo. O tifo, doenga infeccio-
sa grave, transmitida por piolhos, pulgas ou carrapatos,
diminuiu a partir de 1923, permanecendo endémica no
leste polonés e na Ucrania. R. Weigl modelou uma vacina
a partir dos intestinos da pulga, ao passo que o Instituto
Pasteur produziu sua vacina a partir de rickettsidceas de
tecidos animais.

As contraofensivas nao sio menos diversificadas, com
o emprego da computagio eletronica, o uso de modelos
matemdticos (para a epidemiologia), de técnicas ana-
liticas, como andlise multivariada, as avaliagoes dos ris-
cos, sobretudo nas fases primordiais da vida humana. A
epidemiologia molecular efetua diagndsticos a partir da
caracterizagio dos 4cidos nucleicos. As andlises de DNA
abriram novas precisdes na previsao e no desenrolar das
diversificacoes, mesmo entre irmaos. Em 1942, Owen
observou, em bovinos, que falsos gémeos podem apresen-
tar glébulos pertencentes a grupos sanguineos diversos.

Outro dominio de diversidade diz respeito as reagoes
de transplantados: alguns vibram alegres com uma “vida
nova’; outros, lutando talvez contra o risco de uma rejei-
¢do, ressentem o mal-estar de um corpo feito de pegas mal
conexas, que dificultam a unifica¢io pacifica do si-mesmo
(isso, segundo sua subjetividade).

DIVERSIDADE DE OPINIOES E DIVERSIDADE DE
PROTAGONISTAS

Como em nosso comeco, eliminamos a diversidade de
opinides em debate num comité de bioética, de qualquer
nivel que seja, porque as opinides dependem da diversi-
dade dos terapeutas em debate, do centro desse debate e
de seus contextos. Interessados sao, em primeiro lugar, os
préprios doentes, cujo caso estd em discussao. Ao doente
se pede o que ele ressente, nao um diagndstico preciso;
teoricamente se deveria pedir antes de sua execugao, se ele
aceita um ou outro dos planos propostos para sua cura ou
alivio: é nesse ponto preciso que ele pode ser considerado
como o senhor da diversidade, conquanto ele esteja sufi-
cientemente a par e consciente dos dados do dilema. Nao
tem obriga¢do de aceitar uma cirurgia ou um tratamento
muito penoso, ou que hipotecaria pesadamente seu futu-
ro; tais temas foram muito ventilados e publicados, senio
sempre observados nas préticas hospitalares. Temos co-
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mentado este ponto em “O principio de autonomia” na
“Bioética clinica” de C. de Andrade Urban (cap. 3). Essa
liberdade de autonomia nio ¢ total; deve respeitar as nor-
mas legais do biodireito nacional e internacional, como as
liberdades dos médicos e outros participantes do evento,
como enfermeiras ou especialistas convocados, sem des-
prezar os legitimos interesses ou opinides dos familiares.
A diversidade dos “empreendimentos” e dos aparelhos
capazes de intervir aumentou muito a complexidade de
alguns debates casuais, assim como a disponibilidade pré-
tica de tais intervengoes.

O envolvimento dos valores religiosos e morais nao ¢
destacdvel dos debates e das opgoes; isso estd virtualmente
contido na palavra “ética” do termo ‘bioética’. Esse ndo é o
lugar para expor as diversidades aqui aludidas. Bem sabe-
mos 0 quanto sio controversos os temas da contracepgao,
das fecundagoes artificiais que fazem intervir terceiros, do
aborto, da eutandsia, daquilo que é ou nao ¢ natural ou
legal, admissivel ou nao por tal ou tal religiao. Num certo
sentido, o campo da bioética abre largamente as portas
da polissemia, tanto mais que se relaciona com diversas
disciplinas ou profissdes cujo vocabuldrio nem sempre usa
as palavras num sentido perfeitamente comum.

... Tanto na fase do diagndstico como nas fases de tra-
tamento, o nimero e a complexidade dos aparelhos nao
cessa de questionar certas respostas que apareciam eviden-
tes. Os préprios cuidados de satde, j4 o entendemos, se
estenderam aos setores da odontologia, da oftalmologia,
da ortopedia, da telemedicina, etc., sem falar dos cuida-
dos da prevencio e os da reeducagao do corpo recompos-
to com pegas artificiais ou alheias. Lembramos, também,
recentes anexagdes, como a da homeopatia e diversos mé-
todos de reeducagao. A pritica popular, usando vegetais
ou préticas especiais, empiricas e/ou tradicionais, estd ain-
da muito timida para se convidar em sessdes de uma mais
ou menos oficial bioética.

Os agentes da sanidade social, em dependéncia da
OMS, mas sobretudo de ministérios nacionais como o
da sadde, instituem suas préprias organizagdes e sessoes,
com convites de representantes da populagao ou nio, o
que ndo deixa de abrir a porta para outras diversidades
locais ou culturais. A pesquisa, a produgao, a supervisao,
a regulamentacio, a distribui¢ao dos remédios e aparelhos
sanitdrios entram eventualmente na bioética, nao sem o
crescente desafio da produgio nao apenas de “genéricos’
legais, mas da venda de imitagbes mais ou menos sérias de

Bioética e diversidade

remédios conhecidos, mediante fibricas nacionais escon-
didas e fraudulentas ou importagoes ilegais. Por vias nio
legitimas, a internet “permite” a importagao de produtos
nao reconhecidos no Pais, tais como drogas nao reconhe-
cidas, armas, tais importa¢des fugindo de controles.

A DIVERSIDADE DA BIOETICA NO CRISTIANISMO

Se a bioética confronta posi¢des de diversos credos, fi-
losofias ou ideologias, a fim de encontrar uma posi¢ao mé-
dia satisfazendo todas as consciéncias ou convicgoes, com
as concessdes de praxe, nunca se prometeu uma Bioética
absolutamente universal em suas solugdes, o que signifi-
caria sua dissolu¢ao como plataforma de trocas, em nivel
sanitdrio, dentre os didlogos entre culturas e religides. Vale
se reportar aqui a polissemia da palavra bioética. Quando
se trata de procurar o melhor tratamento para um determi-
nado caso hospitalar, é obvio que o circulo de peritos e bio-
eticistas deve finalmente estar de acordo para encaminhar
efetivamente determinada solu¢do, ainda que raramente
perfeita. No entanto, em outro contexto, em discussao
profissional de congresso ou comité de interesse acerca de
determinado tema, nio parece geralmente que todos os
participantes adotam a mesma posigao; cada um conserva
sua convicgio se os argumentos alheios, cuidadosamente
ouvidos com a inten¢do de os entender, nio consegui-
ram uma mudanca das posi¢bes contrdrias. Ao abordar
um tema conflituoso de maneira genérica, isto é, abstra-
ta, em nivel de principio, devemos guardar em mente que
os contextos concretos de cada caso particular, concreto,
podem recomendar levantar a possibilidade de uma exce-
¢a0. A teoria estd a servi¢o da prética, que pode modificar
as configuracoes do dilema. Existem principios e existem
aplicacbes, mas uma aplicagao pode encontrar o choque de
principios que se opdem, isto ¢, que sao inconcilidveis em
determinada situagdo concreta; resta ao juizo esclarecido e
livre dos responsdveis optar pela aplicagio da norma mais
conveniente ou menos traumatizante no dito caso.

Temos de matizar tais assuntos por duas razdes. 1) A
evoluc¢io doutrinal é um dado histérico, mesmo no to-
cante as religies, acerca do polo central de cada uma.
Organizagoes, disciplinas, metodologias, hierarquias de
interesses nem sempre sao perenes. Os valores nao sio to-
dos da mesma importincia ou urgéncia. 2) No préprio
catolicismo, sobretudo em nossa época, existem certas
diversidades das atitudes ou posigoes de teSlogos que nao
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contradizem o essencial da fé comum. A presenca do Es-
pirito Santo significa 0 dom de uma liberdade que nao ¢
simples repeti¢io ou paréfrase, mas realismo de acordo
com a realidade contemporinea. Assim reagiu o tedlogo
norte-americano Ch. C. Curran:
“Nao ¢ mais possivel falar em teologia moral catdlica,
como se ela fosse monolitica. No futuro, o pluralismo
das abordagens metodoldgicas e das teologias morais
na Igreja Catélica Romana continuard a crescer. Re-
conhece-se o direito de divergir do ensino nio infali-
vel; leva a uma futura maior diversidade na teologia
catdlica a respeito das questdes particulares e comple-
xas da moral”.

Nio temos a referéncia exata e nio precisamos co-
mentar, mas as numerosas safdas da Igreja, compensadas
ou nio por novos batizados, alertam sobre os limites da
pura repeticdo, esquecendo a breve época na qual a pala-
vra de ordem era antes a inculturagao.

Mesmo no quadro de uma ética tao firmemente im-
plantada quanto ¢ a moral catélica romana, nao podemos
eliminar a respiragao prépria de cada pessoa, seu julga-
mento de consciéncia, devidamente informada sobre os
contextos particulares. Até mesmo Jesus tomou certas
liberdades quanto & norma mosaica da Lei, quando jul-
gou oportuno. Os fundamentalistas ndo sao os melhores
portadores da luz que o Evangelho nos pede difundir e
levar avante. A “moderna hermenéutica faz parte de nossa
bagagem atual”, notadamente face a polissemia que com-
porta a famosa expressao de “lei natural”, sem por isso cair
nos manifestos erros que nos cercam e por vezes penetram
as legislagdes nacionais. Isso levanta a delicada relagao que
pode ou deve existir entre a bioética comum e as leis na-
cionais (o biodireito, nas maos do legislador, nem sempre
crente), em hospitais tanto publicos quanto privados. No
seguimento de Aristdteles, Tomds de Aquino usa muito
em moral a expressao ut in pluribus, isto é, “na maioria
dos casos”, tal norma se impde. Afinal, as patologias nao
sdo apenas uma decorréncia da a¢io humana, mas tam-
bém, por vezes, um erro da natureza que podemos ou
devemos corrigir, ou tentar evitar por nossa arte.

DIMENSAO SOCIAL OU POLITICA DA DIVERSIDADE

Todo ser humano ¢ dnico (alids, mesmo na vegetagio
nenhuma flor, nenhuma édrvore, nenhuma folha sequer, ¢
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totalmente igual 4 outra). A Natureza explode em diver-
sificagdo e diversidade. Em uma comunidade civilizada, as
opinides individuais realmente pensadas nem sempre coin-
cidem; esse dado nao diz respeito apenas a carismdticos ou
lideres ditatoriais. Esse dado empirico, mais desenvolvido
hoje do que outrora, permitiu a evolugio cultural mais di-
ferenciada de hoje, estejamos ou ndo de acordo com todos
os seus elementos. Apesar das ébvias falhas das democra-
cias eleitorais atuais, a democracia ainda representa, quan-
do auténtica, a melhor maneira de governar, respeitando
as liberdades e seguindo os valores da época: ela deveria ser
a flor da diversidade dos individuos regulando a sociedade.
O leal confronto das opgdes das pessoas responsaveis deve-
ria assegurar a legislagio de uma comunidade pacifica, em
si e com as outras. Como ninguém ¢ perfeito e completo,
ndo ¢ por acaso que toda decisdo bioética questiondvel es-
teja ventilada em comunidade.

Isso ndo impede a emergéncia de uma resposta origi-
nal cuja adequagdo 2 situagdo pode ser reconhecida pela
maioria. Saneamento publico e paz sio frequentemente
prejudicados por interesses particulares que nio brotam
de uma sadia bioética. A prépria bioética deve desconfiar
das tramita¢bes habeis de interesses puramente econdmi-
cos ou de politica eleitoral. Uma sadia bioética é inconce-
bivel num Paquistao ou num Afeganistao regido por ta-
libans cujo orgamento viria exclusivamente do cultivo da
papoula e da extragao do épio, como outras comunidades
sul-americanas vivem da cocaina, do trifico de armas e do
contrabando. A bioética favorece certa diversidade, mas
nao brota sobre qualquer forma de diversidade.

A diversidade das praticas sanitdrias tem obviamente
impacto sobre as préticas de vida e de morte, receando,
por exemplo, favorecer ao fumo ou ao alcoolismo, como
a prética da bioética incentiva a implementagao das Utis e
das unidades de cuidados paliativos. Obviamente, as apli-
cagoes de bioética supdem, também, uma administracio
dispondo de um orgamento adequado a realizagao dos
projetos decididos. Em 1870, a Franga foi vencida duas
vezes: no plano militar e no plano sanitdrio. O exército
prussiano teve 297 dbitos pela variola, o exército fran-
cés teve mais de 23.000 Sbitos pela mesma doenga. Na
Prissia, a vacinagdo e revacinagio eram obrigatdrias; na
Franga, a negligéncia prevaleceu, apesar de sua lideranga
em doutrina higienista no século 18 (Lavoisier foi vitima
do terror revoluciondrio; e Pasteur, posteriormente, foi
artesao da luta contra as infecgoes).
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A BIOETICA ABRANGE DUPLA DIVERSIDADE

Reparamos, portanto, duas espécies de diversidade,
segundo sua origem ou seu procedimento. A natureza
como criagdo apresenta uma diversidade material que a
observagio e a ciéncia alargam progressivamente, como
por exemplo: a obra de Einstein, a visdo de espacos in-
tersiderais ampliados pelos novos telescépios terrestres
ou orbitais, o universo dos nanicorpos, a visualizacao dos
fendmenos vitais através do corpo humano nio aberto.
A interioridade mental e espiritual do ser humano amplia
a diversidade a partir do pensar, do imaginar, do sonho:
interioridade na qual a psicologia e outros procedimentos
modernos, conexos a psicandlise, tentam penetrar.

Se a natureza infra-humana explode por crescimento,
multiplica¢io e evolug¢do, a natureza da mente explode
em criatividade de ideias, projetos, intui¢bes, emogoes,
que mesmo expressoes fisioldgicas retratadas se revelam
sem explicitar nem penetrar seu coragao intimo. Af reside
primordialmente a esfera da liberdade e dos projetos, das
decisoes e das responsabilidades, isto ¢, da moral.

Entre as transformac6es fisicas e as transformacoes
mentais e emotivas existe certa solidariedade, mas nao sem
ruptura epistemoldgica impenetrdvel; tdo impenetrével
que os mais materialistas de nossos pensadores estao con-
vencidos que o pensar nio passa de uma modalidade cere-
bral puramente corporal, que a suposta alma nao passa de
mito que desaparece com a morte. Tal tipo de pensamento
ou medita¢do, supostamente religioso, marca neurdnios
cerebrais localizdveis, sem revelar a esséncia de seus conte-
tidos vivenciados nem seu real alcance. A manipulagio da
consciéncia perturba a mente sem a descobrir.

Por condicionado que seja o organismo humano ca-
paz de pensar, projetar, esperar, inventar, nao escapa a sua
origem. Isso deixa a bioética um amplo campo de inves-
tigagdo e eventual intervengdo. Cada ser vivo é ao mes-
mo tempo condicionado e uma ilha original organizada e
complexa. Nossas interven¢bes nunca conseguirdo obter
uma unanimidade, nao digamos das culturas, mas das op-
¢oes ético-religiosas. O universo estd em evolugiao bem
antes da apari¢ao dos antropoides; a humanidade estd ain-
da em constru¢io, como cada individuo, em via para ma-
lear sua personalidade ou seguir outro destino. Tudo isso
elabora bastante diversidade que nao escapa totalmente 2
esfera da bioética. Como disse J. Comblin citado em So-
ter (2010): “Existem muitas civilizagdes, muitas culturas,
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e todas tém a sua concepgao da vida. A universalidade nao
existe. Mas ¢ possivel um didlogo...”

Afinal, qual seria a sintese ética face a diversificagao
das situagoes, das metodologias e das opinides? Nada mais
simples em principio, como o leitor o entendeu: toleran-
cia e democracia no encontro das posicoes diversas, didlo-
go baseado sobre dados e nao sobre declara¢oes propagan-
distas. Mas o didlogo democritico nio se improvisa, tem
que se forjar durante séculos.

HAVERIA DIVERSIDADE NOS FINS DA BIOETICA?

Importa nao confundir os dois sentidos primordiais,
cujos objetivos e estruturas sao obviamente diversos, ain-
da que conexos. O fim comum ¢ sempre a satide, mas ora
focando o destino de determinada pessoa, ora alargando
o horizonte para beneficiar uma organizagdo como um
hospital ou a assisténcia sanitdria numa regiao definida,
ora vigiando possiveis surtos de epidemias ou efeitos de
substancias apresentadas como curativas ou emagrecedo-
ras, ora com maior preocupagao com pesquisa cientifica
ou organiza¢bes de encontros de especialistas.

No plano coletivo, o desafio das epidemias constitui
como um setor especial da vigilincia sanitdria e da refle-
x40 bioética. O ecumenismo entre bioéticas procedentes
de culturas muito diversas estd timidamente iniciado,
pouco desenvolvido. Em geral, por exemplo, os bioeti-
cistas, estando a servigo da vida, nao admitem a pena de
morte, ainda em vigor em diversas regides. O mesmo se
verifica para diversos tipos de excisao genital feminina,
que nem figuram no Cordo mas sio aberta ou clandes-
tinamente efetuados em milhares de jovem, mesmo na
Franga, que os proibe legalmente. Isso significa que exis-
tem procedimentos contrdrios a saide que escapam de
toda avaliagao bioética; o mesmo pode se dizer para o uso
de vérios entorpecentes em praticamente todo pais, ape-
sar das proibi¢oes de alguns. O antagonismo entre certos
costumes tribais ou mais sofisticados e a rede de leis e cir-
culos de bioética é patente e escapa aos mais sadios meios
do poder oficial.

Desde j4, a multiplicacao das especializa¢bes na me-
dicina, na cirurgia, nas disciplinas auxiliares, ora nas uni-
versidades ocidentais ora nas institui¢oes orientais ou nas
préticas africanas e ocednicas constituem uma realidade
complexa dificilmente transponiveis em dominadores co-
muns. Nem na moda nosso mundo gosta da repetigdo. A
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partir dos pluralismos observados seriam possiveis certas
classificagoes das diversidades, antropologias e religies
envolvidas ou subjacentes. A globaliza¢ao das comunica-
¢oes e da economia, sobretudo financeira, ndo significa a
unificagdo das antropologias que guiam a bioética. Atrds
disso, observamos o tema dos direitos humanos, terreno
vizinho envolvente, discreto, inspirador da melhor bioé-
tica. Que vale o ser humano, mesmo revestido do adorno
da dignidade? Qual ¢ seu destino?

Podemos considerar a Natureza ora como Anaximan-
dro, como uma plenitude autossuficiente, ou como Epi-
curo, como um campo infinito de descobertas e reconstru-
¢Oes; a bioética opta pela segunda op¢ao, nada totalmente
reconfortante. Em sua “Introdugao a metafisica’, Heideg-
ger traduz deivds, do “Antigone” de Séfocles, por “inquie-
tante”, quando Paul Mazon o traduz por “maravilhoso”.
Ambos os sentidos talvez convém para as manipula¢oes
sobre o ser humano. A bioética quer optar pela solugio
mais favordvel, mas Heidegger nio estava vencido; “Mul-
tiplo ¢ o inquietante (das Unbeimliche), nada, porém
mais inquietante que o homem” e suas obras. Heidegger
concebe a técnica essencialmente como “ardil (Ge-stell),
algo que a humanidade ‘ndo domina” (Heidegger, “Res-
postas e questdes sobre a histéria da politica”. O fildsofo
germanico emprega para nossos progressos tecnolégicos
a palavra “enfeiticamento” (Behexung, em Beitrige zum
Philosophie). Afinal, a bioética de amanha terd de decidir
se quer apenas consertar o ser humano em sua plenitude
sadia de humanidade ou se pretende construir por artifi-
ce um super-homem dotado de extraordindrios poderes.
N3o estamos acostumados a elaborar seres que superam as
espontineas doagdes da Natureza?

A ULTIMA INOVACAO DE VENTER NAO ACABA DE
NOS SURPREENDER

Um fenémeno agora em destaque ¢ a eventual cria-
¢3o humana de um organismo vivo. Estd em discussio
o anuncio pelo biologista norte-americano John Craig
Venter de sua (eventual, mas provavel) criagio do pri-
meiro ser vivo sinteticamente montado num de nossos
laboratdrios. A nossa pergunta aqui nao ¢ a de saber se
isso obtém o consenso e a admira¢ao da Santa Sé, mas se
realmente o homem conseguiu criar a vida a partir de ma-
teriais inertes. A relagio de E Gruhier que consultamos
se fez 0 eco da revista cientifica Science de 20 de maio de
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2010. J. C. Venter anunciou a criagao da bactéria Myco-
plasma laboratorium, nascida em San Diego, Califérnia,
no John Craig Venter Institute, o mais aperfeicoado dos
laboratérios de biologia sintética do mundo. Seria a pri-
meira criatura viva fabricada pelo homem, com imita¢io
dos fendmenos naturais, desprovida de toda ascendéncia.
Custou 40 milhdes de délares em ensaios, e “algumas po-
eiras”. J4 tinhamos obtido vdrios mecanismos que imitam
0s processos naturais, como bem sabem os bioeticistas,
mas alguns, como Antoine Danchin, especialista em ge-
nética microbiana, perguntam se ndo fariam falta alguns
genes que possam consertar ¢ adaptar a fim de assegurar
uma descendéncia que de repente nao pararia. Essa ino-
vagao parece mais interessante para a teoria, o que nao ¢
desprezivel, do que para a eficdcia, porque para produzir
metanol ou hidrogénio, seria mais pratico otimizar bacté-
rias naturais que j4 conhecem esta produgio. Venter nio
despreza o principio de Robert Oppenheimer: “Aquilo
que no posso construir, nao o posso entender”.

O projeto de Venter nao data de ontem: jd em 2007,
conseguiu o que os especialista julgavam irrealizdvel,
transferir o genoma de um micrébio a um outro micré-
bio aparentado (do género Mycoplasma), mas distinto,
previamente esvaziado do préprio DNA. Os unicelula-
res possuem o menor patriménio genético dos seres vi-
vos (cerca de 500 genes). A vitima foi despojada de toda
viscera ndo julgada indispensavel 4 vida, e aumentada em
seguida com fragmentos (testados um por um) de maté-
rias ndo vivas, com a ajuda de levedura e fragmentos de
DNA. A nova construgio, no entanto, foi inserida num
citoplama (protoplasma de célula sem nicleo). O resulta-
do teria proliferado rapidamente por sucessivas divisoes,
como faz uma bactéria natural. Nio nos cabe decidir se
houve realmente cria¢io de vida totalmente nova, nessa
composi¢ao que juntou elementos copiados da natureza
viva. No “Observatore Romano” (de 29-05-2010), Carlo
Belliani achou com feito que “na realidade nao se criou
a vida, substitui-se um de seus motores” e David Balti-
more (do “Carlifornia Institute of Technology”), escreve
no New York Time: “Nio criaram a vida: s6 a copiaram”.
Resta saber se a diferenga é enorme entre criagao e cépia
com produgdes parecidos. O certo é que o DNA nao con-
centra a vida de um ser, mas inova¢ao houve, progresso
tecnoldgico da inteligéncia e da experimentagdo ocorreu
e, portanto germe de uma nova espécie de diversidade. A
interrogagio repousa sobre a natureza do citoplasma na-
tural empregado, despojado de seu cromossomo original.
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Obviamente, o resultado foi obtido apds muitos ensaios aparecido se seu nucleo sintético nio tivesse sido inseri-
fracassados, o que é normal em pesquisa. Bioeticistas dis- do num citoplasma natural, ainda que desprovido de seu
cutem sobre a ética da operagio e sobre seu eventual fu- DNA. Venter criou seu préprio Comité de bioética para
turo. No entanto, acreditam que a nova bactéria nao teria vigiar sobre suas futuras experimentagdes.
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